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Большинство людей, живущих на Земле, являются гражданами того или иного государства. Однако наука, занимаясь проблемами развития, воспитания и обучения, обычно упускает из виду этот аспект. Попытки раскрыть вопрос формирования человека как гражданина определенной страны немногочисленны [напр., Зимичев А.М., 2008]. 
Основатель ордена иезуитов Игнатий Лойола, живший еще в XVI в., говорил, что страной владеет тот, кто владеет ее системой воспитания. За несколько веков, прошедших с тех пор, человечество только убедилось во мнении, что воспитание не может стоять вне политики, а будущее страны зависит от образованности и воспитанности молодого поколения. Выдающийся русский педагог К.Д. Ушинский сравнивал процесс воспитания человека со строительством здания: и человек, и здание в основе должны иметь некий проект. Действительно, странно было бы строить, не зная что - жилой дом, тюрьму, больницу или офисное здание. В отношении человека также необходимо представлять конечный итог процесса образования. Во всех странах задачей государства является создание проекта будущего человека, на воспитание которого должны быть направлены усилия педагогов. Это актуально не только для государств с тоталитарным режимом, где существует жесткая регламентация всех сфер жизни, но и для вполне демократических стран.
Идеи преобразования общества посредством рационального воспитания детей занимали умы многих философов, психологов и педагогов. Интересны случаи практического воплощения таких идей в нашей стране. Например, Екатерина II под влиянием французских просветителей высказывалась за то, чтобы воспитать в России «новую породу людей», свободных от пороков высшего российского общества и способных обеспечить продвижение страны по пути реформ и прогресса. Русский общественный деятель И.И. Бецкой в середине 60-х гг. XVIII в. занялся соответствующей реорганизацией системы образования, но после восстания Пугачева и крестьянской войны И.И. Бецкой был отстранен, его начинания не получили большого продолжения. Также необходимо вспомнить графа С.С. Уварова и его теорию официальной народности. Руководство Российской Империи сочло восстание декабристов и революционное «брожение в умах» итогом поверхностного воспитания молодого поколения и вольнодумства, заимствованного из иностранных учений. Поэтому в деле образования предлагалось обратиться к исконно русскому: к самодержавию, православию, народности. Однако воспитание преданности церкви и царю не смогло противостоять революционной угрозе.

Широкомасштабными были изменения сознания людей, запланированные большевиками. В.И. Ленин считал, что «…чем глубже преобразования, которые мы хотим произвести, тем больше надо поднять интерес к нему и сознательное отношение, убедить в этой необходимости новые и новые миллионы и десятки миллионов людей» [цит. по: Борзенко А.В., 1963, с. 57]. Безусловно, коммунисты понимали, что для осуществления коренных перемен в стране должно коренным образом измениться и сознание масс. Неслучайно вскоре после Октябрьской революции стала реформироваться и система образования. Целью провозглашалось воспитание «нового человека» – нового поколения, способного установить коммунизм. П.П. Блонский писал в 1922 г. вполне в духе времени: «Наряду с растениеводством и животноводством  должна существовать однородная с ними наука – человеководство» [цит. по: Курек Н.С., 2004, с.12]. Представления коммунистов об образовании и его целях, ключевые параметры проекта «советского человека» во многом известны. В СССР был проведен гигантский эксперимент по изменению природы людей, масштаб которого еще не в полной мере осознан. Коммунисты вырастили советского человека. Сейчас перед Россией стоят другие задачи, поэтому и система образования должна основываться на каких-то иных философских и психологических опорах. Система воспитания граждан новой России не выстроена, не создан новый проект человека. Существующие системы обращения с детьми посредством образовательных учреждений устарели, т.к. изменилось само подрастающее поколение. В стране живет уже другой народ и для управления этим народом, для его воспитания и обучения порой нужны совершенно другие механизмы и подходы. Их разработка является ответственной задачей ученых.
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